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FORORD

Det efterfalgende bygger ikke kun pa geengse forestillinger
om det oprindelige agrarsamfund. S& som feudalismen med
det middelalderlige samfund bygget op omkring
lensveesenet og tilknytningen klasserne imellem med
bgnderne som det tjenende underste lag i et
afheengighedsforhold til feudalherrerne og gejstligheden.

Eller om den "danske landsby gennem 6000 ar”. Som er
titlen pa Axel Steensbergs solide og grundige veerk, der
bygger pa en omfattende historisk og arkeseologisk viden og
indsigt.

Mit udgangspunkt har snarere vaeret at se bondeerhvervet
som samfundets elementesert beerende struktur, der med
tiden udvikler sig fra en antagelig hgj grad af
selvsteendighed frem til en total afhaengighed og
underkastelse op igennem middelalderen frem il
"bondefriggrelsen”, som far et forskelligt forlgb i de
vesteuropaeiske lande, men er koncentreret om slutningen
af det 17. arhundrede og frem til midten af 1800-tallet.

Hvordan det hele begyndte har der veeret mange
meninger om. Og om hvornar vi ser den landsby, vi mgder i
middelalderen. Ogsa arkaeologerne er uenige. Sa det bgr vi
forbigd og holde os til den landsby, som traeder os i made,
vel naeppe helt ny, et sted mellem hgjmiddelalderen og
arhundredet efter.

En historie om menneskehedens afhaengighed af jorden
og dens produkter og dermed - i de sidste artusinder - af
bonden og hans erhverv, Om udviklingen af en herskende
klasse, sekuleer eller gejstlig, som lader dette
afheengighedsforhold udvikle sig til egen dominans og



bonden i en kontrolleret binding i bunden af det saledes
opbyggede samfund domineret af de fra jorden frigjorte
klasser. Op gennem middelalderen konger og kejsere,
lensmaend og adel, bisper og praester og klosterbrgdre.
Senere opstar sa kegbstaederne og borgerskabet omkring
handel og handvaerk, men stadig er samfundet bundet til
jorden og dens afgrgder og dermed til bonden.

Landsbyen, det var gardstederne, som I|a skulder ved
skulder, og kgrevejen det var forten, gaden, som rummede
alt det, der 1& uden for gardstederne, herunder by-
steevneplads o0g gadehusmeend. Hvor der var Kkirke,
kirkegard og tingsted |a de pa seerligt indviede pladser.
Hvert gardsted har antagelig haft sin faste plads pa
kirkegarden. Gadehusmandene, det var smeden og
muligvis skreedderen og mglleren, der ydede deres afgift for
deres bylod til bymaendene, mens de sakaldte
"inderstehusmaend”, havde deres bolig indenfor rammerne
af et gardsted og ydede deres afgift til gardstedets bonde.
Landsbyens gade havde fire udgange af byen, lukket med
led, i @st, vest, nord og syd.

Pa bystaevnepladsen havde hver gard sin siddeplads, som
oftest pa en sten, mens hvervet som formand, oldermand,
gik pa skift imellem dem. P4 staevnet afgjordes stridigheder
og mellemvaerender, og der blev taget stilling til feelles
opgaver og udfordringer.

Op gennem middelalderen forsvinder bondens frie
dispositionsret over hans anpart i den faelles bymark. De
sekuleere og gejstlige herremaend gennemtrumfer, at den
enkelte gards jordbesiddelse herefter er fast og uforanderlig
ved forbud mod handel med jord og ved arveregler,
hvorefter kun en arving kunne overtage garden.

Efterhdanden kommer bgnderne i et fast lejeforhold til
jorddrotterne, som seetter sig i besiddelse af jorden og oftest
0gsa gardstederne og endog gardsbygningerne.



Den sakaldte "bondefriggrelse” betgd farst og fremmest
en friggrelse fra landsbyfaellesskabet og sidenhen, at den
enkelte bonde kgbte sig og sin nu separate gard og dens
jord af herremanden.

Dermed skifter landsbyen aldeles karakter. Flertallet af
gardene flytter i Igbet af det naeste arhundrede ud til deres
ofte fjernt fra byen liggende marklod. | stedet for de
udflyttede garde bygges huse for handlende og
handvaerkere og andre erhverv. Sa bonden - de som
overlever udskiftningen og frikebet - far ny status, og
landsbyen lever  videre pa anden vis. Med
andelsbevaegelserne i slutningen af 18-tallet og ind i farste
del af det 19. arhundrede oplever bondefaellesskabet en
kortvarig genopblussen, men efter 2den verdenskrig
fuldbyrdes det, som var pabegyndt, bondens underkastelse
under den nye tid. Under industrialiseringen og den hastige
gkonomiske udvikling. Andelsbevaegelserne centraliseres og
forlader landsbyerne. Med den hastige teknologiske
udvikling vokser byerne og landbruget oplever en
teknificering, som gg@r karle og piger overflgdige.
Husmaandene oplever, at de kan tjene mere som arbejdere |
byen, end den ngjsomme tilveerelse som sparsom
jordbruger.

| lgbet af et par tiar efter 2. verdenskrig forsvinder
landbrugsarbejderne og husmeaendene og siden forsvinder
ogsa gardene. Husene i landsbyen fyldes op med pendlere
med erhverv i den naermeste provinsby. Mejeriet er laengst
forsvundet og siden forsvandt ogsa bager og kebmand.
Sluttelig forsvinder endog skolen.

En dominant bondekultur er laengst gaet i oplgsning, og i
lgbet af de senere tiar er ogsa det store flertal af bgnder
flyttet fra deres garde.

Stadig kan vi kun overleve, hvis vi far noget at spise.
Sadan har det altid veeret. Det har veaeret den
grundleeggende forudseetning for udviklingen af vore
samfund, for dets kulturelle blomstringer og afblomstringer,



for dets civilisationer og dets ekspansive vaekst. Men
fastholder man denne elementaere kendsgerning, at bonden
og landsbyens livsform og kultur var en forudseetning for alt
det, sa er det lidt skreemmende, at det nu er forbi - vel til
fordel for nye tider - samt at landsbyens og bondens

historie er sa lidet pyntelig og smigrende, for den, der
prgver at forsta den.
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KAPITEL 1

LANDSBYENS OPRINDELSE

SEKS UDKAST TIL BELYSNING AF DEN VESTEUROPAISKE
LANDSBY OG DET GAMLE BONDESAMFUND

Overgangen fra naturtilstand til samfundsliv skete,
da en staerk og modig mand valgtes af en gruppe
mennesker til at lede forsvaret mod ydre fjender
(Polybs historie, 1.-5. bd. oversat af Fox Maule, 1958)

Axel Steensberg skriver, at "landsbyen i dag er et stykke
museum, ... Men at vi ma vedga arv og geeld ... herunder
evnen til samvirke, men ogsa folkets sociale samvittighed -
et levn af den gensidige hjeaelp i landsbyen.”!

Et forsog pa at forsta oprindelsen til
landsbyfzaellesskabet

Om landsbyernes oprindelse mangler vi kildeoplysninger.

Meget kan arkaeologien dokumentere i
landsbyudgravninger, men ikke om baggrunden for
landsbyens oprindelse og om samfundslivet i disse

oprindelige feellesskaber. Men at landsbyen er opstaet ud fra
et behov for dykningsfeellesskab blandt bgnder er
utvivisomt.

| 1940 skriver Axel Steensberg: Skulle man kort optraekke
linjerne for landsbyens udvikling i oldtiden, kan man med
hensyn til jorden sige, at agerpletter omgivne af foragre til
et fast agerkompleks med lange, smalle, hgjryggede agre,
der dyrkes og hgstes efter en ... aftalt plan ... Landsbyens



indre liv er blevet omformet saledes, at man skimter
middelaldersamfundets grundformer deri: Storfamilien er
aflgst af arvens udstykning i hovedlodder, der har banet
vejen for handelen med jord.?2

Man ter vel heevde, at landsbyen i det mindste er sa
gammel som de fgrste jordfordelingsenheders fremkomst i
kilderne, dvs. det 6.-7. arhundrede.

Man ma vel antage, at bgnder har sggt sammen for i
faellesskab at kunne modsta de farer, der lurede der ude i
market og for faellesskabets skyld. Et feellesskab som var
underkastet livets dynamik: Man var barn, voksede til, blev
voksen og livsduelig, og man blev gammel og affeeldig.
Undervejs var man indgaet i en familie med mand og hustru
og bgrn, som voksede op og dannede nye familier. Det i sig
selv skabte et behov for nabo- eller genbogarde - for et
udvidet faellesskab. Sa landsbydannelsen var en naturlig sag
for agerdyrkeren.

Det var slidsomt at plgje og sa og hgste - og end mere
plagsomt fgr traekdyr og teknik lettede lidt pa mgjen og
besveeret. Sa hvor der var slaver, blev de sat til det harde
slid. Vi ved det fra Rom og fra Grakenland, hvor
slaveholdet, der bestod af krigsfanger, havde et vist
omfang, men vi ved dog ogsa fra kortleegningen af
soldaterkolonier i erobret land, at det var hensigten, at
soldaterne der skulle veere bgnder, skgnt det vel er muligt,
at de i et vist omfang kan have gjort brug af indfgdt
arbejdskraft. | den nordlige del af Europa har slaveriet haft
stadig veesentlig betydning for arbejdet pa herremaendenes
hovmarker og maske ogsa som den af bonden selv
anvendte og udnyttede arbejdskraft. Slaveholdet er
forsvindende op i middelalderen, hvor mange af dem blev
etableret som herremandens bgnder for siden at Dblive
opblandet med de til feestere konverterede frie bgnder.



Landsbydannelsen betgd et faellesskab omkring bondens
erhverv - omkring jordens dyrkning og avl samt om faelles
greesningsarealer for bondens kreaturer, de dyr han tidligt
havde teemmet og gjort til en fast bestanddel af sin bedrift.

Den til landsbyen liggende jord og eng og skov blev
ernaeringsgrundlag for landsbyen - men meget snart blev
den ogsa ernaringsgrundlag for de flere og flere som sggte
at friggre sig fra den elementaere relation til jorden, hvad
der indebar, at bonden og bymarken fik ekstra byrder at
baere. Og byrden blev stadig tungere med det stigende
antal som sggte at friggre sig - som skabte nye
samfundsstrukturer omkring byer, der ikke var landsbyer,
som ikke havde bymarker., men blev kgbstaeder - "Stadtluft
macht frei”. Men som dog var henvist til at brgdfgde sig af
de landsbyer og de bgnder, der forblev derude - i et med
tiden "der nede”, som det samfundslag, der bar den hastigt
ekspanderende samfundspyramide. Bar den oppe, for oppe
blev den for det meste, og tog med tiden aldeles magten
over bonden og hans mark og eng og skov.

Men tilbage til landsbyfeellesskabet - denne samling af
garde og gardfamilier, der fortsat dyrkede jorden, hgstede
engens graes og benyttede sig af skovens tree til at bygge
garde og holde varmen.

Man sggte at indrette sig i feellesskabet med de
problemer, det naturligt affedte og holdt regelmaessige
mgder pa bysteevnepladsen, hvor man fastslog vedtesegter,
diskuterede Igsninger pa aktuelle problemer og traf
beslutninger om faelles anliggender.

Bymarken var den faelles pulje, hvor man plgjede og
saede, hvor kreaturerne graessede, og hvor man hgstede og
samlede kvas. Hver gard havde sin anpart i den pulje, en
anpart som naturligt skiftede med gardens konjunkturer -
med dens beboeres op- og nedgange. Men taet pa byen og
gardene havde hver gard sin toft, som ikke hgrte til den



feelles pulje, men var et jordstykke, der tilhgrte den enkelte
gard. Derudover var der gardstedet, den grund i landsbyen
hvorpa garden var bygget. Oprindelig var antallet af
gardsteder lig med det oprindelige antal garde i landsbyen.
Fgrst langt senere haendte det, at gardsteder blev delt i
halve og endog, skgnt antagelig sjeeldent, i tredjedele og
kvarte, til opbygning af nye garde. Da fgrst opstod begrebet
et helt gardsted om de oprindelige gardstedsarealer. Langt
hen var det skik, som det fremgar af Jyske Lov fra 1241, at
bonden selv ejede sin gardsbygning, som han, i fald han
valgte at forlade byen, kunne afmontere og bringe med til
sit nye sted. Derfor var det gardstedet, der var det
konstante, det blivende element. Og det blev derfor
gardstedet, maske oprindelig det hele gardsted, sddan som
det forekommer pa Endelave endnu i 1683, der var baerer af
anparten i bymarken. Derude i denne byens pulje var
brugsjorden opdelt i fald eller ase afhaengige af jordbonitet
og beliggenhed, antagelig i et stigende antal, efterhanden
som opdyrkningen skred frem. | disse fald og ase blev der
sa opmalt agre til de enkelte garde. Det var tilstraebt, at
hver gard havde ageranpart i alle disse fald eller ase med
deres vekslende bonitet og beliggenhed. Disse agre - med
tilhgrende eng og skov - vekslede med jeevne mellemrum
fra gard til gard afheengig af den enkelte gards aktuelle
status.

Og her er det, vi kommer ind pa karakteren af dette
oprindelige feellesskab: Det ma have veeret et teet
sammenvaevet faellesskab, nar man betsenker den isolerede
situation af det overvejende flertal af landsbyer. De var
teetheden og fortroligheden derude i isolationen og
nattemgrket. | hvor hgj grad gik produkterne fra mark og
eng og skov ind i en feelles landsbygkonomi; i hvor hgj grad
var de knyttet til den anpartbesiddende gard? Der var
naeppe noget egentligt ejerskab til anparten i bymarken -
kun en brugsret, som vel havde karakter af en
brugsforpligtelse. En forpligtelse overfor feellesskabet, men



ogsa overfor alle de, som havde erhvervet ret til skatter og
afgifter af landsbyens produktion. Jo stagrre dette pres udefra
blev, des steerkere ma man antage, at faellesskabet blev.

Fordelingen af anparter i den faelles pulje gik pa de
enkelte udmalte agre og tilsvarende distinkte anparter i eng
og skov. Udmalingen af disse agre skete ved en sakaldt
rebning, hvor man primeert udmalte faldets bredde og
derudfra bestemte bredden af de enkelte agre ved at dele
faldet op i enheder, bestemte i antal for hver enkelt by og
stdende i en os ukendt relation til antallet af byens
gardsteder. Disse enheder -i Danmark bolet -blev sa igen
underopdelt i fjerdinger eller ottinger. Laerde folk mener, at
denne opdeling er en sekundaer udvikling, at bol og gard
oprindelig var identiske begreber, og at en senere udvikling
viser en opdeling af begge dele (en udbredt opfattelse hos
ikke blot danske, men ogsa europeaeiske agrarhistorikere).
Der er dog tyske historikere, som har kunnet pavise, at det
til bolet analoge begreb i rhinomradet: mansus, allerede i
900-tallet var opdelt i fjerdinger og ottinger3, og det samme
er omtalt for begrebet "hufe”.# | Danmarks riges breve ser
man bolfjerdinger omtalt fgrste gang i 1135, mens den
tidligste oplysning om bol i danske kilder (1085) ogsa
omtaler halve bol. Derfor er det min opfattelse, at bolet i sit
udgangspunkt har veeret opdelt i fjerdinger eller ottinger,
saledes, at en ager er lig med en sadan bolfjerding eller -
otting i bymarkens fald. At bolskiftet fra sin oprindelse har
set ud som faolger (fra et bolskifte pa tre bol opdelt i
fierdinger):

Bol 1 Bol 2 Bol 3
-=--1----/[----/]

Sadan ser bolskiftet ud pa Samsg i 1683, og opdelingen i
fierdinger og ottinger og deres fordeling pa landsbyens
garde er sa fremtreedende i gardenes tilfeestning af
fjerdinger og ottinger i de senmiddelalderlige eller



eftermiddelalderlige stedmalslister, at ordet bol kun
forekommer ganske undtagelsesvis.

Bolskiftet er utvivisomt knyttet til tofteageren. Tofteageren
kunne ses som havende til formal at markere den sendring i
et bolskifte som fremkommer ved arv eller handel. En
markering af den andring som indtreeder i de 50-70 fald |
"udmarken”. Det turde veere tofteagerens rolle, og dermed
er tofteageren knyttet til bolskiftet. Og bolskiftet har sin
oprindelse i en tid, da multipel arvegang og handel endnu
fandt sted.

| og med "solskiftet” af en landsbys garde bliver tofteageren
overfladig, da gardens anpart i bymarkens fald herefter
ligger fast. Hvad enten solskiftet finder sted generelt eller
indenfor bolets rammer, sa vil et solskifte implicere, at
gardenes anpart i bymarkens fald nu er fast og uforanderlig.

Et andet kendetegn vedrgrende det oprindelige bolskifte er
det forhold, at en landsbys garde typisk havde sin anpart
(fjerdinger eller ottinger) i flere bol og dermed spredt i
faldenes agerraekker i bymarken. Hvorimod overgangen til
solskifte indebar, at gardenes anpart 1a samlet i
agerraekkerne i bymarkens fald.

Ved handel eller arv i det oprindelige bolskifte vil man kun
se de enkelte bolparter i form af fjerdinger eller ottinger og
dermed ageren eller halvageren i bymarkens fald afhaendet
eller tilegnet,

Overgangen fra bolskifte til solskifte kunne teenkes i vidt
omfang at have fundet sted under og efter "den sorte dad”
fra midten af 1300-tallet. Den har utvivlsomt i hgjere grad
ramt landsbyerne end feudalherrerne, de sekuleere savel
som de gejstlige, der i vidt omfang har sat sig i besiddelse
af og en genetablering af landsbyens gdegarde.



En videre udvikling fra solskiftet var egaliseringen af
landsbyens garde. Det vil sige, at gardene blev gjort lige
store.

At denne fremtraeden af et saledes opdelt bolskifte er
identisk med det oprindelige, bygger naerveerende
undersggelse blandt andet pa, at selve gardene i landsbyen
blev henregnet til lasgre, mens det reale var jorden i form af
gardstedet og gardens anpart i bymarkens bol i bymarkens
fald. Ved de ofte forekommende indbyrdes omsaetninger
mellem de senere "jorddrotter” - er det det reale, altsa
jorden, det handler om, mens lgsgret spiller en sekundaer
rolle. Gardstederne har antagelig spillet en langt
vaesentligere rolle ved disse omseetninger, end de pa
gardstedet staende gards-bygninger. Til gardstedet var
oprindelig knyttet anpartsretten til agrene i bymarkens fald.
Vel at meerke var det de hele - ikke de opdelte - gardsteder,
denne anpartsret var knyttet til, som vi ser det som et
manifest forhold pd @en Endelave i Chr. V.s matrikels

markbgger fra 1682.>

Fra 1400-tallet begynder udviklingen af hovmarker omkring
herregardene. Adelen ekspanderer og inddrager bondegods
tii egne marker, hvor faestebgnderne blev palagt
hoveriarbejde i meget forskelligt, men stigende omfang.
Men vaesentligere for os er faellesskabets natur. Det ma
have vaeret som en familie. Neert beslaegtet med hinanden
har de fleste veeret. Landsbyens isolation har ofte veeret stor
- neerheden i faellesskabet desto stgrre. Kun var gardstedet
og toften den enkelte bondes eget sted. Der var han helt sin
egen. Indtil han heller ikke lsengere var herre over dem.

Hver landsby fandt sit sprog, sin dialekt. Kun tydbart for
dem i nabolandsbyerne Man arvede anparter i bymarken fra
gard til gard, og man handlede anparter indbyrdes. Det blev
| familien. - Det faste og uforanderlige i landsbyen, i puljen,



hvor pa det satte sin eksistens, var de enheder, som
bymarken var opdelt i. De enheder, som i det danske,
kongerigske landskab var dens bol, som der ude i faldene
var underopdelt i fire eller otte disponible agre, der i
landsbyfeellesskabet blev handlet og arvet fra gard til gard.

Nar vi ifglge kilderne ser en livlig vekslen af anparter i
bymarken fra gard til gard, ma det betyde, at for landsbyens
bgnder var bymarken det reale med dens bol og dens
boldelinger, mens gardene som bygninger var det
fluktuerende, der de stod pa gardstederne med deres tofter.
Sadan har det set ud "indefra”, og sadan har det ogsa
praesenteret sig, da "gvrigheden” etablerede sig og sggte at
fa kontrol over de landsbyer, de eller deres forfaedre en
gang havde forladt.

Det var disse opdelte enheder i bymarken, som blev
genstand for deres indbyrdes aftaler og transaktioner. For
de var af en stabil og uforanderlig stgrrelse i modsaetning til
gardene. Sa langt op i 1200-tallet ser vi, at
ejendomstransaktioner imellem de sekulaere eller gejstlige
myndigheder, som havde sat sig i et delvist eller helt
ejerforhold til disse landsbyer, ikke gik pa gardene, men pa
disse enheder ude i bymarken - pa veldefinerede
jordenheder, Men efterhanden som jorddrotterne etablerede
sig og sikrede sig ejerskab til den hele bymark og den hele
landsby, inklusive dens gardsteder og gards-bygninger, blev
det en selvfglge, at bgnderne ikke mere kunne handle med
eller frit arve den jord, der ikke leengere hgrte landsbyen og
dens garde til, men som de nu lejede af jorddrotten.® Men
indtil det kom sa vidt, var gvrigheden henvist til at benytte
bymarkens grundenheder - i Danmark bolet eller mark guld
-i deres indbyrdes transaktioner.

| Tyskland var der omkring 1820 ca. 28 millioner mennesker,
hvoraf 16-18 millioner levede af landbruget.
Bondefriggrelsen var sat i gang i starten af 1800-tallet, men



var fgrst gennemfgrt overalt hen mod slutningen af

arhundredet.” Men godsejerne i Preussen spillede stadig en
dominerende rolle op gennem arhundredet.

"In many parts of Europe custom, legislation, and
sometimes fiat had established a conventional holding or
unit of exploitation, made up of house, house lot, garden,
plowland and servitudes. This conventional unit had many
names, among them hufe in Germany-speaking lands, bol/ in
Scandinavia, wloka or lan in Poland, adranmaa in Estonia
and Latvia, voloka in White Russia and Lithuania, Haken in
Livonia, session in Hungary, mansus or meix in France, and
hide in England.

But the conventional unit, where it still persisted, had long
since lost its significance as the holding necessary for the
maintenance of a family. Instead, it served as the unit for
the assessment of obligations owed to the seignior and to
the state, The dues, services, and taxes that the peasant
household paid were proportionate to the amount of the
conventional unit it held.

And so lords, peasants, and princes all tried to prevent the
subdivision of holdings, or at least to impede it. By
command, by tradition, and by statute they forbade the
division of a holding at the death of its occupant, and
instead that it had to descend to a single heir.”8

"Selvejer”- bonden

Der var laeenge bgnder, som gik under den betegnelse.
"Selvejer” betgd, at de havde bevaret dispositionsretten
over deres anpart i bymarken og over deres gard og
gardsted. De var neeppe at anse som "ejere” eller
besiddere. Sa den betegnelse er formentlig farst
fremkommet, da adskillige af deres nabogardmeend var
blevet gjort til lejere af "jorddrotternes” jord. Lidt ligesom



"helgarden” fgrst opstod, da nogle af landsbyens gardsteder
op i tiden blev delt og "halvgardene” opstod.

Anders Bggh finder, at "ved reformationen, i 1536, var
omkring en sjettedel af gardene i Danmark, minus
Sgnderjylland, selvejere”, men ... "at det bliver vanskeligt at
mene andet, end at selvejerprocenten i hgjmiddelalderen

har veeret langt hgjere end den vari 1536”2 . .

De sakaldte ”"selvejergarde” var i middelalderen, i det
mindste i Danmark, knyttet til og skyldige i skat. inne og
andre afgifter til.kongen. Men de var en bestanddel af
landsbyen, og de havde deres part i landsbyens bol |
bymarken. Kun havde de selvejeret til deres gardsbygning,
og de kunne lenge handle frit med deres jordanpart i
bymarken, ligesom de lsenge havde multipel arveret. De var
tidligt kongens ledingsbgnder, hans "havnebgnder”, som
bemandede hans ledingsskibe. S& leenge de havde den
rolle, bevarede de raderetten over deres garde og deres
jord. Men da de med tiden blev overflgdiggjort af adelen og
dens Krigsknaegte, mistede ogsa de raderetten. De fleste af
dem overgik til "feeste” dvs. til lejerstatus, og de fa, der
stadig fastholdt selvejer-betegnelsen, blev palagt samme
indskraenkninger i dispositionsretten over deres bedrift som
deres naboer, feestegard-maendene. En udvikling som ma
vaere begyndt i hgjmiddelalderen for at veaere pa det
neermeste afsluttet ved indfgrelsen af enevaelden over
midten af 1600-tallet.

1 Axel Steensberg: Den danske landsby gennem 6000 ar, 1973, s. 190

2 Axel Steensberg: Den danske landsby i oldtiden. | Axel Steensberg, red.: Den
danske landsby, 1940, s. 28

3 Ludolf Kuchenbuch: Bauerliche Gesellschaft und Klosterherrschaft im 9.
Jahrhundert. Studien zur Sozialstruktur der Familia der Abtei Prum. Beiheft 66
Vierteljahrschrift fur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, 1978, s. 80.

4 Jurgen Falkenberg: Absolutes Staatswesen und Autonomie der
Territorialverbande und Genossenschaften. Eine Studie zur Entwicklung des



modernen Staates in Schleswig-Holstein an Hand der landesherrlichen
Gesetzgebung des 17. Und 18. Jahrhunderts. Kiel, 1967. Dissertation, s. 177.

5 Som naermere omtalt i Steffen Hahnemann: Bol, skipen og kongsbgnder i det
sydlige Kattegat, 1994, s, 10-18,

6 At landsbyerne op gennem 1500-tallet gennemgik en udvikling til kun én herre
fremgar af Troels Fink. Landsbyen og Herrevaeldet 1500-1750, 1940, s. 53, | Axel
Steensberg (red.) Den danske Landsby. Vi og Vor Fortid. Nr. 1, 1940

7 Ernst Ulrich Pinkert: Fra det Tyske Forbund til det tyske rige, 2, udgave 2001, s,
68 - 70.

8 Jerome Blum: The End of the Old Order in Rural Europe. Princeton University
Press, 1978.S. 95-96

9 Anders Bggh: "Bundones Regis”. Selvejernes antal og funktioner - iseer i
senmiddelalderen. | Konge, Kirke og Samfund, red. Agnes S. Arnorsdottir, Per
Ingesman og Bjgrn Poulsen, 2007, s. 121 og 127.



KAPITEL 2

ET MEGET SUMMARISK
RIDS OVER
OVRIGHEDSSTRUKTURERNES
UDVIKLING

Freuds forestillinger om overgangen fra naturtilstand
til organiseret, socialt samfund der ved, at en urfader
opkastede sig til despot og tvang sine medmennesker
til at arbejde og skabe en vis social organisation - en
civilisationens udvikling.

(Sigmund Freud: Kulturens Byrde, 1930 (1966) og
Manden Moses og laeren om en gud. 1939 (1969))

"When Adam delved and Eve span, who was then the
Gentleman?”10

Der var jorden og dens afgrgder og dyreverdenens
mangfoldighed som  forudseetning for menneskets
ernaeringstilfarsel og dermed eksistens.

Farst var der "jeegere og samlere” mens menneskeheden
endnu var af en overskuelig stgrrelse. Men for flere tusinde
ar siden udvikledes sa agerbruget - maske under pres fra
oven - maske under pres fra et stigende befolkningstal. Fra
oven - det kan veere fra en instans, der havde gjnet
muligheden for at undslippe den daglige trummerum ved at
fa andre til at gere arbejdet for sig. | det mindste blev
sadanne tankegange mere o0g mere dominerende
efterhanden som agerbruget bredte sig og erstattede den
mindre overskudsgivende og derfor mere demokratiske
jeeger-og-samler kultur.



Tidligt har der vel vaeret fyrster i det sma omgivet af deres
vaebnere, siden kom der sa konger og kejsere og dronninger
og kejserinder. Som oprettede konge- og kejserriger, Det vil
sige landomrader, de haevdede at herske over. Omrader
hvor agerbrugerne sgrgede for at give ham og hende og
deres bgrn og hele husholdning noget at spise og dermed
holde dem i live. For at opna det, var det afggrende, at de
havde religionen og guderne pa deres side. At de pa den
made blev holdt i live der i deres borge og paladser, var i
overensstemmelse med guds eller gudernes vilje. Den tro
og overbevisning deltes ogsa langt hen af bgnderne, sa de
dyrkede og slagtede og leverede vydmygt den
livsopretholdende naering til fyrsternes kgkkener. Hvor det
blev videre forarbejdet for siden at blive sat frem for
herskabet, der de sad pa eller omkring deres tronstole.

Kan heende er det saledes startet i det sma. Men siden har
det vokset sig starre og stgrre efterhanden som den livsform
er blevet kendt og sagt virkeliggjort i stadig bredere kredse.
Som Freud skriver: "Man valgte sig en leder”. Men dermed
var vejen frem til klassesamfundet ikke banet. Der matte
mere til: Borge og voldgrave og en hird af loyale mand. Og
andre mand, der haevdede at de var Guden naermest. og
saledes kunne skabe trivsel og fremgang der ude i
landsbyen. Siden indrettede det sig, som bekendt, pa nye
tider, nye stramninger med kgbmaend og kaptajner, med
generaler og statsmeend, med industrifyrster og
progressive, fremsynede af begge kan.

Agerbruget var nu blevet udstyret med en konge maske
endog en kejser og hans husholdning, en fyrste som endog
haevdede, at han besad territoriet frem til visse graenser
med fuld ret - ifglge troveerdige udsagn fra Gud eller
Guderne. Ud over at sgrge for deres ernsering matte
territoriets bgnder ogsa hjeelpe til med at fastholde de
greenser, som fyrsten lagde sa megen vaegt pa, men nabo-
konger eller -kejsere anfeegtede. Dermed fremkom en haer



af bevaebnede bgnder, men ogsa med generaler og
undergeneraler i spidsen. Og de skulle ogsa erneeres, savel i
krigs- som i fredstid. De blev med tiden til fyrstens
"hirdmaend”, som bidrog til at forgge fyrstens husholdning.
Indtil han en dag blev treet af at have dem rendende
omkring. Sa gjorde han dem til "lensmaend”. Det indebar, at
de hver fik et omrade at disponere over, og at de midt i det
hele byggede sig borge og feestninger udstyret med
krigsfolk for at sikre kontrollen over deres omrade og deres
vandmglle, som de siden palagde omradets bgnder at
benytte.1!

Siden fik det hele ganske umadelige proportioner. Og
bgnderne sled og sleebte - ikke mindst i deres landsbyer -
for at holde det hele gaende - holde det i live. De blev dog
hjulpet godt pa vej af "jorddrotternes”, "feudalherrernes”
krigskarle, som pasa, at skatterne og landgilden blev
leveret, samt haerskaren af kongelige embedsmaend, som
pasa at bonden betalte sine skatter. Der skulle mange til at
holde styr pa alt det, men nar man betzenker, at de alle
sammen blev holdt i live af det, de saledes havde opsyn
med, kan det ikke undre, at der var rigeligt med ansggere til
embederne.

Med tiden blev det dog en torn i gjet pa "jorddrotterne”, at
vel besad de deres riger og deres forleninger, men
bgnderne ude i landsbyerne fortsatte med at fgre sig frem
0og gebaerde sig, som om de havde raderet over deres
garde, deres landsby og bymarken og dens tilliggende i skov
og eng. Efter at have set pd det forhold med stigende
irritation skred "jorddrotterne” til handling. Vigtigst for dem
var det, at fa styr pa landsbyens garde, som urokkelige
enheder med faste forpligtelser i form af skatter og
landgilde. Til det formal oprettede de deres eget retsveesen,
(/la seigneurie banale) som dekreterede, at det var ulovligt
at afhaende dele af bymarken gardene imellem, sadan som
det var landsby-bgndernes saedvane. De dekreterede



ligeledes, at gardene ikke matte udstykkes pa flere arvinger,
eller deres anparter i bymarken ikke lsengere matte arves
fra en gard til en anden. Men, at der til hver gard kun var én
arving, og at resterende arvinger matte tilfredsstilles med
en gkonomisk kompensation. Saledes begyndte det, men
efterhanden overtog "jorddrotterne” ejendomsretten over
den hele landsby og dens tilliggende jorder indbefattende
dens skov og eng. Det tog sin tid og bgnderne strittede
sagar imod, sa der blev brug for hirdsmaendene og
krigskarlene til at fastholde ordnede forhold under de
aendrede betingelser. Da "jorddrotterne” sluttelig stod over
for, at adskillige landsbyer sluttede sig sammen og
besluttede sig for vaebnet oprgr, matte "jorddrotterne” ty til
gejstligheden, som gjorde det klart for bgnderne, at de var
ude i syndigt zerinde, og at "jorddrotterne” med deres
krigskarle var i deres fulde ret til at sld deres oprgr ned og
behandle dem som skabede o0g gale hunde. Og
gejstligheden betonede, at de herefter skyldte den af Gud
indsatte gvrighed respekt og underdanighed, at de var
henvist til at veere "hgrige og lydige”.

Vi kan endog se det beskrevet som "feudalsamfund” med
menneskeheden fordelt i tre grupper: de gejstlige, som tog
sig af de andelige sager, fyrsterne, som tog sig af
krigeriskheden og sa endelig bgnderne som var de
arbejdende. En arbejdsdeling, som trods murren, skulle have
holdt middelalderen igennem, og som brgd sammen med
den voksende handel, pengegkonomien og de voksende
byer, Men bedre blev det ikke for bgnderne, den arbejdende
del af menneskeheden.1?

Og derved blev det. For bgnderne, som til daglig omgikkes
Guds skabelser -i modseetning til byboerne, som var
omgivet af deres egne kreationer - gik i kirke hver sgndag
og var for flertallets vedkommende dybt grebne af guds ord.
Sa da tilmed gvrigheden haevdede at veere indsat af samme
Gud eller i det mindste udgvede dets magt i forleengelse af



hans, sa faldt bgnderne til fgje. De blev sa siden lejere af
herremandens jord og af hans gardsbygninger i landsbyen.
Der kom steendersamfund, hvor de som det fjerde og
nederste under den ny-kreerede "”3. stand”, borgerstanden,
holdt de oven over placerede tre (adel, gejstlighed og
borgerskab) i live og oppe.

Dernede havde de ikke meget at skulle have sagt. De blev
fattige under de tiltagende byrder af skatter og landgilde -
for flere mennesker blev der immerveaek at holde i live, og de
deroppe havde endog faet gjort det til en menneskeret at
blive holdt i live. Sa fattige blev bgnderne og efterhanden
ogsa lidt fordrukne. Landsbyfeellesskabet havde man vel
stadigveek, skegnt der ikke leengere var sa meget at veere
feelles om.

Men det var sd netop det, gvrigheden og jorddrotterne
blev opmaerksomme pa, da befolkningstallet blev ved med
at stige og naede hgjder, hvor produktionen af madvarer
knap nok slog til. Landsbyfeellesskabet! - som var
feellesskab savel for de energiske som for de dovne, for dem
det 13 for at s og dyrke og hgste, og de som havde andre
tanker i hovedet, men bidrog til feellesskabet med hvad der
kom ud af det. Feellesskabet var rummeligt endog for
umuliusser. Dem matte man leve med. De fik deres plads.
Men faellesskabet betgd en mellemvej mellem de energiske
og de dovne, mellem de praktisk dygtige og de kejtede.

Og nu var gvrigheden blevet grebet af nye idéer, som
sikkert nok stammede fra, at de var blevet oplyste og
dynamiske og nu ville handel og konkurrence og
udadvendthed. Da kom de i tanker om landbruget og dets
produkter, og s& matte de interessere sig for, hvordan det
gik for sig dernede og derude. Der blev de sa
opmaerksomme pa alle de kreefter, som gik til spilde ude i
landsbyfaellesskaberne, og som kunne bruges til noget langt
bedre i den nye tid med dens dynamiske initiativer bade til
vands og til lands. S& man matte have bgnderne ud af



faeellesskaberne og den feelles bymark. Der blev til det formal
uddannet en heerskare af landmalere, som over hele landet
og i alle dets landsbyer gik i gang med at opmale og opdele
bymarkerne, sa enhver fik sin anpart liggende til hans egen
gard og til hans eget brug. Dermed slap den energiske
bonde fri af faellesskabets begreensninger. Det var maske
mindre heldigt for den mindre energiske eller mindre
praktiske, som havde levet i lee af det samme faellesskab,
men for ham var der nye roller som landarbejder eller som
kebmand eller bager eller som selvleert handveerker eller i
bedste fald som husmand.

Sa det gik vel alt i alt som forventet og meget godt gennem
de naeste hundrede ar.

Hvor bgnderne - de af dem, der havde overlevet
opbruddet fra feellesskabet - blomstrede og med dem det
danske landbrugssamfund, hvor kgbmeend, bagere og
handvaerkere var flyttet ind pa de ledigblevne steder i
landsbyen og fyldte den med nyt liv. Til erstatning for
feellesskabet opstod andelsbeveaegelsen med mejerier og
brugsforeningerne. Det sa rigtig godt ud - sa leenge det
varede.

Men hverken jorden eller gardene var dog laengere deres
egne. Som omtalt var de med tiden kommet I
"jorddrotternes besiddelse”, og bgnderne var blevet lejere
af garde og jord. Sa vel var de blevet frigjorte fra
feellesskabet, men ikke  fra herremaendene, fra
"jorddrotterne”.

De var ikke blevet "selvejere” - sadan som de (uden
saerlig god grund) formodedes at have veeret flere
arhundreder tidligere. Det vil sige, at de stadig manglede
det incitament, at vaere selvradende bgnder. De fik derfor
det tilbud at kgbe sig fri af lejerforholdet til herremanden.

Og det benyttede de sig sa af op igennem det naeste
arhundrede.



10 Et citat fra "freeborne John” en af lederne af bondeoprgret i England i 1281.

11 For en naermere redeggrelse generelt for Europa, se Pierre Bonnassie: From
Slavery to Feudalism in South-Western Europe, Cambridge university press,
1991, chapter 3: From the Rhone to Galicia: origins and modalities of the feudal
order.

12 Paul Sweezy: A Critique. In The Transition from Feudalism to Capitalism. Ed. R.
Hilton, 1976, s. - 33 - 56



KAPITEL 3

FRA BOLSKIFTE TIL SOLSKIFTE
TIL EGALISERING

"The Germanic countries present a similar picture:

we find the German hufe, English hide and Danish bool

all readily translated into Latin as manses, while the
institutions they denote display unmistakeable affinities
with the French manse, a unit at once agrarian and fiscal”.
“The manse must be something more than the

superficial creation or administrative regulation, and
older than historical, national boundaries”.

(Marc Bloch: French Rural History.

Engelsksproget udg. London 1966, s. 156-157)

Det er jo dog det erhverv, som nu i artusinder har baret
menneskeheden og dannet baggrund for dens vaekst og for
dens kulturelle frembringelser. Det er jo dog det, der holder
os i live, og har holdt os i live frem til i dag! Dernede pa
bunden af samfundet, hvor det har veeret en slags
verdenshistoriens fyrpasser.

Landsbyerne og rebningssystemernes opstaen.

Antagelig er det en tidlig udvikling i landbrugserhvervet, at
flere garde har sluttet sig sammen i landsbyer og er blevet
enige om en feaelles brugsret til den omgivende "bymark”.
Det er og forbliver et postulat. For vi ved det ikke. Der er
ikke mange kilder til vores disposition: Det overlod



benderne til dem, de holdt i live pa noget hgjere niveau. Sa
jeg fortseetter:

Plan of a Medlaswal Manor.
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Bt: Et eksempel pa en bymark til en engelsk landsby, repraesentativ for
bymarker i Europa i hajmiddelalderen Fra Wikepedia: "Open Field System”.

Man kunne antage, at det har drejet sig om selvsteendige
bgnder i landsbyetablerings-fasen. At de har savnet naboer
og feellesskab. Uden indskraenkninger i deres rettigheder ud
over det som saedvaneretten og feellesskabet fastsatte. At
ingen overordnet myndighed i form af konge, kirke eller
herremaend endnu havde blandet sig i bgndernes indbyrdes
dispositioner. Fyrster har der vel veeret, men de har mest set
pa bonden som skatteyder og potentiel krigskarl og kun i



den forstand underordnet. Sluttelig som slaver under
feudalherrenl3. Vi ved ikke, om de selv har karet og udvalgt
ham og hans hirdsmaend, eller om landsbyen er blevet
patvunget deres eksistens. Men ud af denne situation er sa
vokset bade konger og herremeend samt endog
gejstligheden - og siden kgbstaederne og borgerskabet.

Leenge var det landstingene som stod for lovgivningen.
Det var farst i hgjmiddelalderen, at kongen fik tiltagende
indflydelse, men retten kunne kun eendres af kongen med
folkets samtykke. | det 13. arhundrede gik magten fra folket
pa tinge over til stormeendene, som kongen skulle radfere
sig med i lovgivningsanliggender og landstingenes rolle
sveekkedes. 4

Men antager vi, at bonden i landsbyernes etableringsfase
har veeret sin egen herre, som nu blot matte indordne sig
under finansieringen af de fra jorden frigjorte samt under
bondefeellesskabets krav, sa ma vi kunne genfinde denne
bondens uindskraenkede brugsret i de rebningssystemer, de
har gjort brug af ude i den feelles bymark. En fordeling af
den enkelte gards agre, som har rummet bondens frie
brugsret, hans frie arveret og ret til at handle med denne
brugsret efter behov.

Det kunne veere her, vi stgder pa det forhold, at det ikke
var antallet af de implicerede garde, man som forventeligt
benyttede ved fordelingen af den i feellesskab opdyrkelige
jord pa de enkelte garde. Man benyttede generelt et ganske
anderledes princip og begreb, hvis baggrund og feelles
indbyggede begrundelse vi nedenstaende vil sgge at forsta.

Nar jeg her benaevner disse gamle betegnelser, mansus,
hide, hufe og bol som jordfordelingsenheder. Skyldes det en
pastand om, at sddan ma de forstas. Man kunne vel tolke
dem som militaere rekrutteringsenheder, men i sa fald en
supplerende betegnelse.

Men ferst lidt om selve udmalingen af bymarken i
tilliggender til landsbyens garde. For det fgrste: da jorden



ude i den feelles bymark var af vekslende bonitet og
orientering opdelte man bymarken i omrader - ofte 50 - 60
- 70 - hvori man sa fordelte brugsretten til de enkelte garde
i det man - i Danmark - betegnede som ”"fald” eller "ase”.
Eller i gammel tid "deld” eller "deild”.

Desuden matte en del af bymarken benyttes til graesning for
de kreaturer, som harte til gardbruget. Tidligst har man vel
sd indrettet sig pa det sdkaldte tovangsbrug eller
trevangsbrug med marken opdelt i to eller tre lige store
omrader, der skiftedes til at veere "under plov og ligge "for
faefod”.

Dernaest gik man i gang med at udmale agre i disse fald til
brug for byens garde. Dertil benyttede man reb (derfor
ordet "rebning”) eller en stang som standardmal. Og her er
det sa, at ikke gardtallet, men dette andet begreb kommer
ind som maleenhed. En maleenhed, der igen var
underopdelt i fjerdedele eller ottendedele - maske endda
tolvtedele. Og disse underopdelinger var sa de agre, som
blev tildelt de enkelte garde. | Danmark var det benyttede
begreb "bol” og dets underopdelinger i agre betegnedes
som "fjerdinger” eller "ottinger”. Og summen af disse
fierdinger eller ottinger blev sa betegnelsen for den enkelte
gards tilliggende i bymarken - dens "bymal”.

Om jordfordeling i bymarken: Det er utvivilsomt, at bolskiftet
er den aeldste forekommende agerrebning af landsbyernes
bymarker. | de aldste landskabslove, som Skanske lov, og
de to sjaellandske love fremstar bolet sadledes som
betegnelse for og synonym med landsbyens jord i
bymarken. Kun i jyske lov omtales ogsa solskiftet, som en
potentiel aflgser for den bolskiftede jord.

Det vil sige, at man i stedet for landsbyens garde har
valgt et mellemled, et andet begreb, ved udmalingen af
agrene i bymarken. | det mindste ifglge Jyske Lov. Dette
mellemled har saledes vaeret bolet, hvor hver landsby var



