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Vorwort zur zweiten Auflage

Dieses Buch handelt davon, mit welchen sprachlichen Mitteln neonazistische
Gruppen andere Menschen in Feinde verwandeln und in ihren Medien ein
Klima gerichteter Aggression erzeugen. Daf} es auch nach Jahren im traditio-
nell eher echolosen Raum der akademischen Publizistik noch nachgefragt
wird, ist nicht einfach nur ein Grund zur Freude. Getriibt wird diese, weil
sich das Interesse am Gegenstand aus der Renaissance des Rechtsextremis-
mus ergibt, genauer: des mehr oder minder organisierten Neonazismus. Der
Zulauf, den die entsprechende Szene verzeichnen kann, hat nach den Er-
kenntnissen des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz inzwischen einen neuen
Hohepunkt erreicht: 2.600 Neonazis zdhlte man noch 2002. 3.000 Neonazis
im Jahre 2003. Im vergangenen Jahr waren bereits 3.800 Neonazis der Be-
horde bekannt. Feststellbar ist eine deutliche Zunahme von rechtsextremis-
tisch motivierten Straftaten; 12.051 Delikte wurden 2004 registriert, 10.792
im Vorjahr. Die Zahl der Gewalttaten nahm geringfligig zu.

Grundsitzlich verindert haben sich inzwischen die Organisationsmuster
der Szene — ein Prozess, der sich nach der ersten Welle von Parteienverboten
zu Beginn der 90er Jahre bereits andeutete: Es reicht heute nicht mehr, auf
etablierte Kleinst-Parteien hinzuweisen, mehr oder minder straff gefafite
Biindnisse vorzustellen, die wenigen hauptberuflich aktiven Propagandisten
zu prisentieren. Denn um Verboten zu begegnen und um den ermittelnden
und observierenden Behorden weniger Angriffsfliche zu bieten, finden sich
in der Regel jiingere Neonazis, gewaltbereite, aber anpolitisierte Skinheads
und Rechtsrock-Musiker zunehmend in sogenannten Kameradschaften zu-
sammen, die eher im Verborgenen agieren.' Rund 160 solcher Kamerad-
schaften sind es, die heute in dieser Republik existieren. Sie haben oft nur
wenige Mitglieder, interagieren aktionsbezogen, vernetzen sich, um zu de-
monstrieren, ihre Aufmérsche zu veranstalten und die Martyrer der Szene zu
feiern. Solche Kameradschaften sind es auch, die in einzelnen Dorfern,
Stadtteilen und lokalen Jugendtreffs das Konzept der national befreiten Zo-

! Siehe Ropke/Speit (2004) und Speit (2004), S. 21.
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nen umzusetzen versuchen. Es geht darum, das eigene Propagandamaterial
ungehindert zu vertreiben, die eigene Musik zu verkaufen, den rechtsextre-
men Lifestyle 6ftentlich zu pflegen — und Gegner zu attackieren. ,,Wir miis-
sen, so forderte man schon vor etlichen Jahren in einem szeneintern intensiv
diskutierten Strategiepapier, ,,Freiriume schaffen, in denen wir faktisch die
Macht ausiiben, in denen wir sanktionsfihig sind, d.h. wir bestrafen Ab-
weichler und Feinde, wir unterstiitzen Kampfgefihrtinnen und -gefihrten
[...]. Wir sind drinnen, der Staat bleibt drauBen®.” Ein solches Konzept ist im
Kern ein Aktionsprogramm zur Vertreibung Andersdenkender, ein Angriff
auf das staatliche Gewaltmonopol; die Definition des Anderen, der Abweich-
ler und Feinde ergibt sich aus der ideologisch bestimmten Weltsicht. DaB ein
solches Denken im Verbund mit einem prinzipiell konspirationstauglichen
Organisationsmodell zumindest in die Richtung des Rechtsterrorismus eska-
lieren kann, hat sich vor knapp zwei Jahren gezeigt: Am 11. September 2003
wurde bekannt, dafl verschiedene Mitglieder des Aktionsbiiros Siiddeutsch-
land — Kameradschaft Siid verhaftet worden waren; in ihrem Umfeld fand
man rund 14 Kilogramm Sprengstoff und 1,7 Kilogramm hochexplosives
TNT und RDX. Aller Wahrscheinlichkeit nach sollte eine Bombe auf dem
Baugeldnde der Miinchner Synagoge auf dem St. Jacobsplatz geziindet wer-
den.” Inzwischen sind der Anfiihrer der Gruppe, der Neonazi Martin Wiese,
und drei Mitangeklagte rechtskriiftig zu mehrjihrigen Gefiingnisstrafen ver-
urteilt worden. Nach Auffassung des Gerichts hatten sie geplant, einen An-
schlag zum 9. November 2003 zu begehen, dem Jahrestag der Pogroms von
1938.

Parallel zu der Tendenz, sich in Kameradschaften zusammenzufinden,
Netzwerke oder auch ein Netzwerk von Netzwerken® in der Tradition neuer
sozialer Bewegungen® zu bilden, wird deutlich, daB sich die Nationaldemo-
kratische Partei Deutschlands (NPD) zunehmend radikalisiert und dem or-
ganisierten Neonazismus 6ffnet. Dieser ProzeB begann spétestens zu Beginn
der 90er Jahre, als der damalige Parteivorsitzende Giinther Deckert die
Leugnung des Holocaust intensiv betrieb; damit war — allen Abgrenzungsbe-
schliissen zum Trotz — ein gemeinsames Thema gesetzt, eine gemeinsame

% Zitiert nach Heller/Maegerle (2001), S.33. (Die Hervorhebung im Original wurde nicht
iibernommen).

3 Siehe Ropke (2004), S. 40f.

* Siehe Pfeiffer mit Hinweis auf Neidhardt (2002), S. 16.

> Zur Diskussion, ob sich der Rechtsextremismus als neue soziale Bewegung erfassen lafit,
siehe Pfeiffer (2002), S. 15ff.
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Sprache mit bekennenden Neonazis gefunden. 1996 wurde Giinther Deckert
von seinem Stellvertreter Udo Voigt abgel6st, der heute mit neonazistischen
Gruppen ohne jede Spur von Scheu Biindnisse eingeht, Skinheads in die
Partei holt, einen einschldgig vorbestraften Neonazi in den NPD-Vorstand
beférdert und offen bekennt, er halte Adolf Hitler fiir einen groBen Staats-
mann. Inzwischen scheint sich in den neuen Lindern ein eigenes Wéhlermi-
lieu zu konstituieren, das die Partei lidngerfristig tragen konnte. Man muss
jedoch keine prophetische Begabung besitzen, um zu erkennen: Die Partei
wird mit threm Kurs tiber kurz oder lang eine Verschirfung interner Macht-
kimpfe und ZerreiBBproben provozieren, denn der lunatic fringe ist nicht
integrierbar. Auch das Parlamentarismus-Paradox, mit dem sich rechtsextre-
me Gruppierungen auf dem Marsch in und durch die Institutionen konfron-
tiert sehen, generiert hiufig eine eigentiimliche Instabilitdt und eine charakte-
ristische Unberechenbarkeit: Man will in die Parlamente, die man gleichzei-
tig verachtet; man kdmpft um Positionen und Posten, die man eigentlich
ablehnt und oft gar nicht ausfiillen kann, aber doch aus finanziellen Griinden
dringend fiir den eigenen Lebensunterhalt oder zur Unterstiitzung der Partei
braucht; man strebt nach der Anerkennung durch ein System, auf dessen Zer-
storung man zielt.® Diese widerspriichliche Gemengelage begiinstigt, so kann
man zumindest spekulieren, eine Neigung zur spektakuldren Kurzschluf3-
handlung, zur aggressiven Auseinandersetzung und zur Selbstzerstérung des
gerade Erreichten im Falle des Wahlerfolges.

Auffillig ist, daB die ideologische Substanz der Neonazis in den vergan-
genen Jahren weitgehend unverindert geblieben ist, letztlich primér in unmit-
telbarer Abhingigkeit von oOffentlichen Debatten neu arrangiert, aber nicht
grundlegend reformiert wird.” Das bedeutet auch, daB eine komplette
Uberarbeitung der einzelnen Analysen nicht geboten ist, weil sie zwar die
Anzahl der Belege noch einmal vermehrt, aber kaum neue Erkenntnisse er-
bracht hitte. Allzu standardisiert ist die Kommunikation neonazistischer

¢ Siehe auch Heller/Maegerle (2001), S. 63.

7 Aufschen erregt hat in den letzten Jahren die Verbindung neonazistischer Ideologie mit
Versatzstiicken esoterischer Weltanschauung. Insbesondere sind in diesem Zusammenhang die
(weit verbreiteten) Werke des Autors Jan van Helsing (es handelt sich um ein Pseudonym) zu
nennen. Dieser hat mehrere Biicher iiber Geheimgesellschaften und ihre angebliche Macht
verfafit, die letztlich auf eine Neuauflage antisemitischer Weltverschworungstheorien hinaus-
laufen, also auch in keiner Weise eine ideologisch-weltanschauliche Umorientierung signalisie-
ren. Eine profunde Auseinandersetzung mit der vélkischen Esoterik der Nationalsozialisten und
dem Autor Jan van Helsing und seiner besonderen Mischung aus Neonazismus und (neuerer)
Esoterik liefern Heller/Maegerle (2001), S. 71ff. und S. 125ff.
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Gruppen und Griippchen, allzu eingeschliffen ist die endlose Variation eines
begrenzten Arsenals von Denkfiguren. Die Propagandisten der deutschen
und Osterreichischen Neo-Nazi-Szene vertreten, wie in diesem Buch nach-
gewiesen wird, eine reaktive Mobilisierungsideologie: Die Agenda ihrer
Themen ist weitgehend extern determiniert, man ist férmlich an die Wertun-
gen der Gegner gefesselt und wendet Elemente der Ideologie in der Regel
reaktiv an. So investieren Neonazis ein hohes Maf} an verbaler Energie, um
sich mit Vokabeln wie Neornazi, rechtsradikal oder Faschist auseinanderzu-
setzen. Sie agitieren gegen die 6ffentliche und die juristische Einschitzung
von Taten, die ihre Gesinnungsgenossen begangen haben. Sie ringen in ihren
Publikationen mit Begriffen wie Vélkermord, Holocaust und Pogrom. Sie
versuchen, Gedenktage — Anldsse Offentlicher Reflexion, Fixpunkte der Ori-
entierung — fiir sich zu reklamieren; sie griinden Aktionsbiindnisse, um gegen
Aktionsbiindnisse, die sich gegen sie richten, vorzugehen, gehen also auch
auf der Organisationsebene reaktiv vor. (Man denke nur an die sogenannte
Anti-Antifa).

Der Gesamteindruck des Unfertigen, des Unsystematischen und
intellektuell Konzeptionslosen ist das Resultat dieser externen Themen-
determinierung, die der extremistischen Kommunikation in der bundes-
republikanischen Demokratie ihr besonderes Gepridge gibt. Wenn man auf
die Kriegsschuld der Deutschen hinweist, reagieren Neonazis mit dem
Schlagwort von der Kriegsschuld-Liige; wenn man Auschwitz sagt, kontern
Neonazis mit Auschwitz-Liige, wenn man von Befreiung redet, sprechen sie
von Befreiungs-Liige;, erwdhnt man den Holocaust, so versuchen sie, den
Begriff neu zu kontextualisieren: Bomben-Holocaust hat der sichsische
NPD-Fraktionschef Holger Apfel die Bombenangriffe auf Dresden wahrend
des Zweiten Weltkriegs genannt und einen weiteren Eklat ausgelost, als er
eine ,.gesellschaftliche Pogromstimmung*® beklagte, die sich gegen seine
Partei richte. Es ist, so zeigen solche Beispiele, kein systematisch durchge-
formtes Gedankengebidude, mit dem man es hier zu tun hat, sondern eine
Sammlung von stabilen oder auch ad hoc entworfenen Umdeutungen, Neu-
kontextualisierungen und ideologisch motivierten Versuchen, die eigene
Gesinnung vom Stigma des Bosartigen und Verbrecherischen zu befreien,
um so ihre Durchsetzung zu bef6érdern.

Im Kern praktizieren Neonazis in diesem Land extremistische Moral-
kommunikation, die gegen die Moralkommunikation der demokratisch orien-

8 Rischke (2005), S. 1.
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tierten Offentlichkeit gesetzt wird. Diese Kommunikation ist hochgradig
berechenbar und in inhaltlicher Hinsicht 4duflerst statisch; sie lebt von der
Erzeugung von RealitidtsgewiBheit durch fortwihrende Wiederholung. Im
Zentrum stehen Verweigerung und Ausgrenzung.

Als lernféhiger erweisen sich Neonazis im Umgang mit Medien. Natiir-
lich nutzt man nach wie vor Aufkleber und Flugblitter, sogenannte Nationale
Infotelefone (Anrufbeantworter mit Nachrichten fiir Gesinnungsgenossen),
wirbt unveréndert in duflerst schlecht und unprofessionell gestalteten Blétt-
chen, die in Layout und visueller Anmutung an Friihformen der Alternativ-
presse erinnern, fiir die eigene Weltsicht, gibt Zeitschriften heraus, publiziert
Biicher, Broschiiren und vertreibt Videos. Dies alles sind die tradierten For-
men der Gesinnungspropaganda. Beobachtbar ist jedoch, dal die Musik
rechtsextremer und neonazistischer Bands als Transfermedium fiir Ideologie
immer wichtiger wird, daB sich etablierte Musikstile ausdifferenzieren, durch
ein rechtsextremes Segment erginzt werden. Schon vor mehr als zehn Jahren
sagte der britische Neonazi Ian Stuart Donaldson, Musik sei ,,das ideale Mit-
tel, Jugendlichen den Nationalsozialismus nidher zu bringen. Besser als dies
in politischen Veranstaltungen gemacht werden kann, kann damit Ideologie
transportiert werden*”. Donaldson und seine Band Skrewdriver werden als
Begriinder des Genres gehandelt. Seit den Tagen der Wiedervereinigung
verdffentlichten — einer aktuelleren Publikation zufolge — etwa 380 Bands
nahezu 1.000 Rechtsrock -Tontriger; inzwischen kiimmern sich iiber 30 Fir-
men um die Bands.'® (Im Jahre 1990 war nur das einschligige Label Rock-o-
Rama mit der Vermarktung rechtsextremer Gruppen befafit). Inzwischen
verzichtet man auf den veralteten Mailbox-Verbund als Medium und stellt
seit etwa zehn Jahren zunehmend Seiten mit rechtsextremen Inhalten ins
Netz, gestaltet diese immer aufwendiger, verschickt gelegentlich auch Spam-
Mails und hat sich offenbar auch mit den Feinheiten der Viren-
Programmierung befaBit, die anonyme Spam—Attacken bzw. Spam-Attacken
mit falschem Absender moglich machen.'! »Die eigenen Medien®, so resii-
miert Thomas Pfeiffer, ,,sind das informationelle Kapillarsystem der Bewe-
gung von rechts: Sie transportieren Ideologeme, Kampagnenthemen und
Begriffe in die Veristelungen der rechtsextremistischen Netzwerke.“'> Es
handelt sich um Bewegungsmedien. Ihre Produzenten unterstiitzen die Ziele

® Zitiert nach Dornbusch/Raabe (2004), S. 70.
1% Siehe Domnbusch/Raabe (2004).

' Siehe Hedden (2005), S. 27.

12 pfeiffer (2002), S. 342.
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der Bewegung, und sie sind ,,zu einem mafigeblichen Teil in der Bewegung
verankert.“"> Die Medien der verschiedenen rechtsextremistischen Gruppie-
rungen lassen sich — natiirlich nicht iiberschneidungsfrei, sondern allein ide-
altypisch — insgesamt folgendermafen kategorisieren: Zum einen gibt es die
klassischen Ideologieorgane (hier findet der Diskurs iiber ideologische Kern-
fragen statt); zum anderen existieren spezifisch ausgerichtete, Partikularinte-
ressen der Bewegung bedienende Zielgruppenorgane (hier entdeckt man
Beispiele fiir die exklusive Ansprache einzelner Subkulturen, z.B. der Skin-
heads). SchlieBlich sind die Scharnierorgane zu nennen; sie charakterisiert
das Bestreben, aus der eigenen Randstellung herauszutreten.'* Ihre Autoren
distanzieren sich in der Regel von Auswiichsen ideologisch motivierter A%—
gression und versuchen, in die umgebende Gesellschaft hineinzuwirken."
Solche Scharnierorgane sind jedoch auch nach wie vor im neonazistischen
Milieu nicht vorzufinden. Die Entscheidung fiir den Neonazismus als
scheinbar probates Orientierungsmuster ist die Entscheidung fiir die publizi
stische Selbstmarginalisierung. Die Ideologie isoliert.

Stets und unverédndert ist in neonazistischen Organen das Bestreben
nachzuweisen, Gegner zu markieren, Abweichungen von der eigenen Gesin-
nung anzugreifen und durch die Schirfe der Grenzziehung zwischen Freund
und Feind die Stabilitdt der ideologisch begriindeten Parallelgesellschaft
abzusichern. Die Konstruktion von Feindbildern, die Diskreditierung des
Anderen, ist nach wie vor die zentrale Sprachhandlung in der entsprechenden
Publizistik. Und man wird womdoglich, selbst als wissenschaftlicher Beob-
achter, in diese Diskreditierungsversuche einbezogen — und bekommt nach
der Veroffentlichung der eigenen Befunde auf einmal Propagandamaterial
ohne Absender oder auch gelegentlich Drohungen, die in sehr schlechtem
Deutsch verfaft sind, aber doch die eigentiimliche Gereiztheit dieser Spra-
che, ihre aggressive Tendenz und haBerfiillte Verspanntheit zum Ausdruck
bringen. ,,)Du dreckiger antideutscher Lump“, so schrieb beispielsweise ein
Autor, der es vorzog, anonym zu bleiben. ,,Dein widerliches Geschmiere ist
Jja abscheulich. Wahrscheinlich hast Du diese Scheisse mit unseren Steuer-
geldern studiert. Du Arschloch hast doch von der Geschichte keine Ahnung.
Bei 600.000 Straften der antideutschen Auslinder hat die Jugend von den

'® pfeiffer (2002), S. 28.
'* Klassisches Beispiel fiir ein Scharnierorgan der Neuen Rechten ist die Berliner Wochenzei-

tung Junge Freiheit.
% Siehe Pfeiffer (2002), S. 27ff.
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Liigen der Presse, auf Befehl der Juden, die Schnauze voll. Du miese Ratte
wirst noch mal bos enden. Wir garantieren Dir Schwein das!!1“'¢

Solche Briefe blieben gliicklicherweise die kurios-unfreundliche Aus-
nahme bei der wissenschaftlichen Auseinandersetzung im geschiitzten Raum
der Universitit. Menschen, die in einem von Rechtsextremen dominierten
Stadtteil leben miissen und doch den Mut finden, zu sagen, was sie denken
und dies offentlich zu vertreten, haben andere Sorgen. Sie beweisen ein ho-
hes Mall an Courage, und sie miissen auf sich aufpassen. Der Beobachter
einer solchen Kommunikationspraxis muss dagegen vor allem eines: vorsich-
tig sein, daf} die plakative Eindeutigkeit der propagandistischen Anstrengun-
gen seinerseits nicht einen Distanzverlust auslost, der kaum mit wissen-
schaftlichen Standards vereinbar wire. Er braucht eine letztlich paradoxe
Gesinnungslage, die zwischen Nihe und Distanz, Engagement und Neutrali-
tit, Konkretion und Abstraktion angesiedelt ist. Ob es gelungen ist, diese
Gesinnungslage und diese Haltung immer wieder neu zu fundieren, miissen
die Leserinnen und Leser dieses nun in erweiterter Form vorliegenden Bu-
ches beurteilen.

Danken mochte ich Skadi Loist und Jolf Meyer fiir Literaturrecherchen
und die Unterstiitzung bei der technischen Produktion und Jens Bergmann
fiir kollegiale Kritik und Ermunterung. Hinzugekommen ist fiir die Neuauf-
lage, die Frank Schindler, Lektor des VS Verlages fiir Sozialwissenschaften,
angeregt und umsichtig begleitet hat, ein Geleitwort von Johano Strasser,
Schriftsteller und Prisident des P.E.N-Zentrums Deutschland. Auch ihm sei
herzlich gedankt. Erweitert habe ich dariiber hinaus vor allem das letzte Ka-
pitel dieses Buches. Es enthélt den Versuch, dic Muster der Abwertung und
Ausgrenzung, die Techniken der Diffamierung und Diskreditierung in der
Zusammenschau zu prisentieren. Zu meinen akademischen Triumen gehort,
dass eine solche Form der Auseinandersetzung mit den Mechanismen der
Feindbildkonstruktion auch auerhalb der Universitit von Nutzen sein kénn-
te und die Selbstgerechtigkeit und unbedingte GewiBheit ideologischer Welt-
deutungen zumindest irritiert.

Bernhard Porksen
Hamburg, im Juni 2005

'8 Auszug aus einem anonymen Brief an den Autor, unmittelbar nach der Erstverdffentlichung
dieses Buches im Friihjahr 2000. (Orthographie im Original).
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Wihrend der Arbeit an dieser Studie, die im Herbst 1999 vom Fachbereich
Sprachwissenschaften der Universitit Hamburg als Dissertation angenom-
men wurde, bin ich des 6fteren einer Empfehlung Heinrich von Kleists ge-
folgt. Er schreibt in seinem Aufsatz ,,Uber die allmahliche Verfertigung der
Gedanken beim Reden®, man solle das noch nicht Gewulite und nur halb
BewuBlte anderen Menschen erzidhlen, um sich auf diese Weise Klarheit zu
verschaffen. Im Prozel des Redens und Diskutierens gewinne der noch
gestaltlose Gedanke Kontur. Es waren vor allem Heinz von Foerster, Uwe
Porksen, Jirgen Schiewe, Ingrid Schroder und Friederike Stock, die mein
vielfach noch diffuses Reden ertragen und die schriftlichen Entwiirfe durch
ihre eigenen Ideen bereichert haben. Mein Lehrer Jorg Hennig hat die Arbeit
angeregt und vom ersten Tag an vertrauensvoll betreut und mich seit dem
Studium in jeder Hinsicht gefordert; auch dem Zweitgutachter, Dieter Mohn,
danke ich fiir hilfreichen Rat und sein stetes Interesse an Thema und Autor.
Stefan Mnich, damals Referent fiir Offentlichkeitsarbeit in der Verfassungs-
schutzbehodrde Nordrhein-Westfalen, half entscheidend bei der schwierigen
Beschaffung der neonazistischen Publikationen. Fiir die finanzielle Unterlage
sorgte die Friedrich-Naumann-Stiftung mit den Mitteln des Bundesmini-
steriums fiir Bildung und Forschung, einen Druckkostenzuschuf3 gewdhrten
die Fazit-Stiftung in Frankfurt am Main und die Johanna und Fritz Buch-
Gedichtnisstiftung. Besonders danken méchte ich Julia Raabe. Sie hat mich
in allen Phasen der Gedankenverfertigung mit ihrer Freundschaft begleitet.
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Molln, Solingen, Wuppertal, Ludwigshafen, Hoyerswerda, Rostock, Ebers-
walde, Guben — wieviele deutsche Stidte in Ost und West sind es, bei deren
Nennung wir sogleich an die Gewalttaten rechtsextremer Schliger- und
Morderbanden denken? Jahr fiir Jahr nahm seit 1989 die Zahl der rechtsext-
remistischen Ubergriffe zu, wihrend nicht wenige Normalbiirger schweigend
zusahen oder gar klammheimlich Sympathie bekundeten, wohl auch weil
Politik und Justiz eher zogernd und halbherzig reagierten. Inzwischen haben
es rechtsextreme Parteien — teilweise mit skandalds hoher Stimmenzahl — in
mehrere Landtage geschafft. Spit, sehr spédt entschlossen sich die politisch
Verantwortlichen in der Bundesregierung und in den Parteien, der Gewalt
von rechts gegeniiber Harte zu zeigen. Auch Politiker, die noch vor kurzem
mit Spriichen wie dem von der ,,durchrafiten Gesellschaft* selbst den Frem-
denhafl geschiirt hatten, fanden nun starke Worte gegen das Treiben der
Rechtsextremen, nicht zuletzt wohl deswegen, weil nicht mehr zu iibersehen
war, daf} die Umtriebe der Neonazis dem ‘Standort Deutschland’ schaden.

Auch wenn die Motive nicht immer die edelsten und uneigenniitzigsten
sind, die neue Solidaritdt der Demokraten ist zu begriilen, haben wir doch
erst kiirzlich auf dem Balkan verfolgen konnen, wohin Rassismus und natio-
nalistische Uberheblichkeit fiihren kénnen. Zu diinn ist offenbar der Firnis
der Zivilisation, als daB8 die Demokratie ohne jene ambivalente Zustimmung
zu ihren Prinzipien auskommen konnte, die ein geistreicher Franzose einmal
die Verbeugung des Lasters vor der Tugend genannt hat.

Ob die MaBnahmen, auf die die vereinigten Kimpfer wider die rechte
Gewalt sich verstindigen konnen, allerdings ausreichen, ist eher fraglich.
Schnellere Aburteilung neonazistischer Gewalttiter, Ausschopfung des ge-
setzlichen Strafrahmens, Einschrinkung des Demonstrationsrechts, Verbot
der NPD - das alles, wenn auch im einzelnen nicht ohne Haken und Osen,
wie vor allem der gescheiterte Versuch des NPD-Verbots zeigt, mag man flir
notwendig erachten, um die Entschlossenheit der Demokraten zu demonstrie-
ren. Es ersetzt aber nicht die inhaltliche Auseinandersetzung mit der Ideolo-
gie der Neonazis.
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Bernhard Pérksen, Juniorprofessor am Hamburger Institut fiir Journali-
stik und Kommunikationswissenschaft, liefert mit seiner sorgfiltigen Studie
iiber den Sprachgebrauch in neonazistischen Medien eine wertvolle Handrei-
chung fiir diese inhaltliche Auseinandersetzung. Porksens genaue Sprachana-
lysen neonazistischer Flugblitter, Zeitschriften und Internetpublikationen
vornehmlich aus dem Zeitraum von 1989 bis 1993 geben ein plastisches Bild
von der geistigen Verfassung einer Subkultur, die sich in den ersten Jahren
nach der deutschen Vereinigung schnell radikalisierte. Was auf den ersten
Blick als Sammelsurium von krausen Verschwoérungstheorien, HafBtiraden,
verlogener Idyllik und pubertiren Machtphantasien erscheint — und in der Tat
ist dieser Eindruck ja auch nicht ganz falsch —, hat genauer besehen seine
verquere innere Logik und seine erkennbare Funktion fiir die Neonazigrup-
pen. Dreierlei ist es, was die Ideologie der Neonazis leisten muf}: 1. Sie muf3
eine Gruppenidentitit schaffen; 2. sie muf die Gruppe durch klare Feinbilder
gegen die AuBlenwelt abgrenzen; 3. sie mufl die Gruppe strukturieren, d.h.
die Hierarchie und die Aufgabenverteilung unter den Gruppenmitgliedern
regeln. In den Worten des Autors:

»Sie stiftet ein Gefiihl der Gemeinschaft und der Zugehoérigkeit, sie etabliert ei-
ne gemeinsames Bezugssystem des Wissens (integrative Funktion). Sie dient
der Abgrenzung von anderen Personen und Gruppen [...] (isolierende Funktion).
Sie enthélt eine Hierarchie der Werte, die [...] genutzt werden kénnen, um die
verschiedenen Aufgaben, die Rechte und die Pflichten zu verteilen (strukturie-
rende Funktion).* (S. 58)

Vor allem solange die Neonazigruppen noch relativ schwach sind und sich
zum Zwecke der Mitgliederrekrutierung zumindest teilweise den Anschein
biirgerlicher Anstindigkeit geben miissen, stehen sie unter einem erheblichen
Rechtfertigungszwang. Um das eigene Anliegen als moralisch vertretbar
erscheinen zu lassen, mufl zunichst der Nationalsozialismus exkulpiert wer-
den. Dem dient die Leugnung der deutschen Kriegsschuld: Der Uberfall auf
Polen am 1. September 1939 wird als ,,Notwehr gegen die polnische Kriegs-
hetze* dargestellt. Dem dient aber vor allem die Leugnung und Relativierung
der Nazi-Verbrechen, insbesondere des Holocaust: Mit dem Stereotyp von
der ,,Auschwitz-Liige” oder mit aufwendigen Versuchen, die Zahl der Nazi-
Opfer herunterzurechnen, glaubt man nachweisen zu kénnen, dafl die Nazis
nicht schlimmer waren als ihre Gegner. Demselben Zweck dienen auch die in
diesem Zusammenhang immer wieder erfolgenden Hinweise auf den ,,Bom-
benterror der Alliierten, die Greuel der Vertreibung aus den deutschen Ost-
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gebieten oder auf Verbrechen an deutschen Kriegsgefangenen. Auch aktuelle
Gewalttaten neonazistischer Gruppen werden nach demselben Schema als
Notwehr hingestellt. So in einem Flugblatt des beriichtigten Freundeskreises
Freiheit fiir Deutschland, in dem stolz die eigenen Verbrechen aufgezihlt
werden:

,»,Von Mitte September bis Mitte Oktober 1991 wurden 532 Anschlige auf aus-
landische Rauschgift- und Diebeszentralen — Asylantenwohnheime genannt —
ausgefiihrt. In einer Woche im Oktober allein 72 Brandanschlidge. Das deutsche
Volk tritt zum Widerstand gegen seine Ausléschung an und beginnt sich zu
wehren — wie es das Grundgesetz befiehlt! Deutsches Volk, wehr’ dich gegen
deine Feinde!* (S. 107)

Immer wieder wird der eigenen Gruppe und den Sympathisanten eingeredet,
man befinde sich in einem verzweifelten Abwehrkampf gegen eine Uber-
macht von Feinden, miisse sich eines gewaltigen Komplotts, einer Weltver-
schworung gegen das deutsche Volk erwehren. Zu dieser Verschworung
gehdren nach Meinung der Neonazis in erster Linie natiirlich die Sieger-
michte des Zweiten Weltkriegs, aber auch alle demokratischen Parteien der
Bundesrepublik, die gesamte Justiz und der Verfassungsschutz, alle Medien,
die eigenen ausgenommen, und — nicht zu vergessen — als Drahtzieher im
Hintergrund das aus der Nazi-Propaganda hinlidnglich bekannte Gespenst des
‘Weltjudentums’. Verschworungstheorien dieser Art haben fiir extremi-
stische Gruppen den unschitzbaren Vorteil, daf} sie in den Augen ihrer gldu-
bigen Anhinger iiberall ihre Bestdtigung finden. ,,Verschwérungstheorien®,
so Porksen,

»scheinen gegen rationale Widerlegungsanstrengungen immun zu sein, da auch
ihre Nichtbeweisbarkeit zum scheinbaren Beweis fiir die geheimnisvolle Perfi-
die der Verschworer, die raffiniert alle Spuren verwischen, umgedeutet werden
kann. Eine Verschworung ist eben naturgemiB ein Mysterium, das sich der rati-
onalen Durchdringung entzieht. Thre Wirkungsmacht bezieht sie ‘aus dem Ge-
heimnis, das sie umgibt’. (S. 100f.)

Im umfangreichen dritten Teil seines Buches wendet sich der Verfasser
der Sprache der Neonazis im einzelnen zu. Dabei legt er besonderes Gewicht
auf den Wortschatz, weil an ihm die ideologische Funktion der Gruppenspra-
che am deutlichsten abzulesen sei. Freilich zeigt sich an eben diesem Wort-
schatz aber auch, dal der Sprachkosmos der Neonazis durchaus nicht so
hermetisch und isoliert ist, wie man es annehmen konnte. Vielmehr sind
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Stigmaworter wie fremdrassig, Asylant oder Asylbetriiger, mit denen die
neonazistischen Gruppen bei uns lebende Ausldnder zum Zwecke der Dis-
kriminierung etikettieren, auch Bestandteil des Diskurses sogenannter ‘Nor-
malbiirger’. Ja, zuweilen machen auch Politiker demokratischer Parteien
davon — fahrlissig oder durchaus kalkuliert — Gebrauch.

Auch der angstbesetzte Begriff der Uberfremdung ist nicht nur in der
Neonazi-Szene, sondern auch an vielen deutschen Stammtischen zu Hause.
Bei den Neonazis ist er allerdings explizit mit der Wahnvorstellung vom
drohenden Volkstod, von der durch Zuwanderung bewirkten Ausloschung des
deutschen Volkes verbunden. In diesem Zusammenhang trifft man auf ein
Phinomen, fiir das Porksen die Bezeichnung Gegenschlagwort wihlt. So
wird der Begriff des Volkermords, der zu Recht den Nazis zur Last gelegt
wird, umgekehrt und gegen die Anwilte eines toleranten Umgangs mit
Fremden und anderen Kulturen gewendet, indem man vom Volkermord
durch Uberfremdung spricht. Entsprechend wird aus Ausldinderhaf3 in den
Pamphleten der Neonazis Inldnderhafl, aus Antisemitismus Antigermanismus
und aus deutschtiimelnd fremdtiimelnd.

Uberhaupt weist Pérksen nach, daBl die Sprache der Neonazis nur weni-
ge origindre Schopfungen enthilt, dafiir viele reaktive Umprdgungen wie
multikriminell fur multikulturell, Verfassungsschmutz fur Verfassungsschutz
oder besetztes Restdeutschland fir das Kiirzel BRD. Die Funktion dieser
‘reaktiven Sprachproduktivitit’ deutet der Autor folgendermallen:

»Je relevanter eine Vorstellung in der 6ffentlichen Wahrnehmung ist und je
groBer die Differenz dieser Vorstellung zu der Auffassung der ideologischen
Gruppe, desto eher wird diese Gruppe versuchen, durch Propagierung von ideo-
logiespezifischen Tendenzwortern und Konkurrenzausdriicken und eben auch
durch die Bildung von Neologismen eine Wahrnehmungskorrektur zu errei-
chen.” (S. 211)

Ein ganzes inhaltsreiches Kapitel widmet der Autor der Metapher als
Mittel der Feinbildkonstruktion. Auch hier wird der Leser wieder erschreckt
feststellen, wie oft die gleichen Metaphern, die in den Schriften der Neonazis
Verwendung finden, im Alltagsdiskurs und in der politischen Arena anzutref-
fen sind. Wohl am verbreitetsten ist die verbale Entmenschlichung des Geg-
ners mit Hilfe von Tiermetaphern. Dal Linke als Zecken, Journalisten als
Ratten, politische Gegner insgesamt als Natterngeziicht bezeichnet werden,
ist in den Publikationen der Neonazis so gingig wie die Verwendung der
Worter Parasiten und Schmarotzer fir Asylbewerber.
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Oft ist in neonazistischen Schriften vom deutschen Volkskérper die Re-
de, der durch die Siegermichte amputiert oder zerstiickelt worden sei und
den es gegen die zionistische Weltpest oder gegen rosarote Bazillen zu
schiitzen gelte. Auch wenn das Metaphernfeld des Korpers und der Krank-
heit bemiiht wird, geht es vor allem darum, dem Gegner die Menschlichkeit
abzusprechen, um seine Vernichtung als legitime, lebensrettende Tat, als
chirurgischen Eingriff darstellen zu konnen. Im Jargon der Neonazis klingt
das dann so: ,,Das Geschwiir auf dem kranken Volkskérper mufl aufgeschnit-
ten und ausgeprefit werden, bis das rote Blut herausflieit. Man muf} es eine
gute Weile rinnen lassen, bis der Korper gereinigt ist.“ (S. 229) Oder noch
drastischer: ,,Wir miissen [...] die Krebsmetastasen, die Pestbeulen und die
Eiterblasen aus unserem deutschen Volkskorper selbst ausbrennen. (ebd.)

Hand in Hand mit der metaphorischen Entmenschlichung des Gegners
geht seine Entindividualisierung. Porksen zeigt, daB dies vor allem durch die
Benutzung von Metaphern aus dem Feld der Naturkatastrophe erreicht wird.
Wenn von Einwanderung die Rede ist, so handelt es sich aus der Sicht der
Neonazis nicht um einzelne Menschen mit je besonderen Lebensschicksalen,
sondern stets um eine Flut oder eine Lawine, die Asylbewerber, die zu uns
kommen, sind keine Individuen, sondern ein anonymer bedrohlicher Asylan-
tenstrom. Entmenschlichung und Entindividualisierung sind die entscheiden-
den Sprachstrategien, mit denen auch die Nationalsozialisten die Offentlich-
keit auf ihr Vernichtungsprogramm vorbereiteten. Es ist eben sehr viel
schwerer die Menschen dazu zu bringen, individuelle Menschen zu ermor-
den, als Ungeziefer auszurotten oder sich einer Flut entgegenzustemmen.
Aber die Wirkung der verwendeten Metaphern liegt nicht nur darin, daB sie
die natiirliche Tétungshemmung aufhebt. Gerade an der Verwendung der
Tier- und Krankheitsmetaphern 148t sich zeigen, daf in ihnen das Vernich-
tungswerk der Nazis bis ins Detail angelegt war. Porksen zitiert in diesem
Zusammenhang Alexander Bein:

,,50 wie man im Mittelalter in ihnen [den Juden] den Antichrist und Satan er-
schlug und verbrannte, so war die Methode des Vergasens in den Hitlerschen
Mordlagern die logische Konsequenz, nachdem sich die Vorstellung von den
Juden als Parasiten und Schmarotzer, Ungeziefer und Bazillen endgiiltig als
herrschende durchgesetzt hatte. Waren die Juden wirklich Parasiten, Bazillen
und Ungeziefer, so war es nicht nur geboten, sie auszurotten, es lag auch nahe,
diese Ausrottung mit den Mitteln durchzufiihren, mit denen man Bazillen und
Ungeziefer vertilgt: dem Giftgas.” (S. 233)
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Daf} die Neonazi-Szene eine besondere Vorliebe fiir Metaphern aus der
Welt des Militirs hat, verwundert sicher nicht. Besonders gern sehen sich die
Mitglieder neonazistischer Gruppen an der Front, an der Holocaust-Front,
der Kriegsverbrecher-Front, der Asylschwindel-Front usw. Und natiirlich ist
im Zusammenhang mit dem Zuzug von Auslidndern von Invasion die Rede,
gegen die man die eigenen Truppen in Stellung bringen miisse, fiihren die in
Deutschland lebenden Tiirken einen Geburtenkrieg gegen das deutsche Volk,
befindet man sich in einer verzweifelten Abwehrschlacht gegen eine Welt
von Feinden. ,Militirische und kriegerische Metaphorik*, so Porksen,

»eignet sich insbesondere zur Schwarz-Weif-Zeichnung und zur Konstitution
von Gegensitzen und harten Kontrasten. Man evoziert die Vorstellung klarer
Frontverldufe, setzt in jedem Fall die Unterscheidung von Freund und Feind und
die Existenz polarer Positionen. Zur klassischen Konstellation der kriegerischen
Auseinandersetzung, die metaphorisch genutzt wird, gehéren zwei Parteien, un-
vereinbare Interessen, ein Schlachtfeld, der bewaffnete Kampf und die Verfol-
gung bestimmter Ziele und Strategien zur Vernichtung des Gegners.* (S. 247)

Ahnlich wie bei der Verwendung von Tier- und Krankheitsmetaphern
erweist sich auch hier, da3 die Bildlogik bestimmte Handlungsweisen nahe-
legt und andere ausschlieft. Das sollten vor allem jene Politiker und Perso-
nen des 6ffentlichen Lebens bedenken, die sich — in den meisten Fillen ge-
dankenlos — des gleichen Metaphernapparats bedienen. Auch die Wahl-
kampfrhetorik demokratischer Parteien wimmelt bekanntlich von Kriegs-
und Militdrmetaphern, und auch hier diirfte das Bediirfnis nach klaren Fron-
ten zur Mobilisierung der eigenen Mitglieder und Sympathisanten entschei-
dend sein. Dal} eine solche Rhetorik aber eigentlich zum diskursiven und auf
Kompromisse angelegten Handwerk demokratischer Politik gar nicht pafit,
scheint den meisten Akteuren nicht bewuflt zu sein. ,,Die Implikationen die-
ser einmal verwendeten Metaphern®, schreibt Porksen,

ermoglichen es, die auf Diskreditierung zielende Wirkung zu verstirken, den
einmal verwendeten metaphorischen Faden fortzuspinnen und zu einer Implika-
tionskette auszubauen, die zu einem metaphorisch diagnostizierten Problem je-
weils die metaphorische Losung mitliefert und auf tradierte und kulturell veran-
kerte Deutungs- und Handlungsmuster rekurriert: Eine Krankheit ist zu heilen,
ein verdrecktes Haus zu sdubern, ein Angriff abzuwehren usw.“ (S. 250f.)
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Und — so kénnen wir ergéinzen —, wenn es hart auf hart geht, dann muf3 nach
der Logik der verwendeten Metaphern eben auch amputiert, ausgerduchert
und ausgemerzt werden.

Poérksens Buch macht sensibel nicht nur fiir den Sprachgebrauch der
Neonazis, sondern auch fiir unsere eigene, allzu oft unbedachte Verwendung
von Metaphern und Redewendungen, deren menschenfeindliche Implikatio-
nen wir nicht wahrnehmen. Wer das Buch gelesen hat, versteht genauer, wie
die sprachliche Konstruktion von Feindbildern vonstatten geht und wie me-
taphorische Konstruktionen sich zu wahnhaften Realitétsinterpretationen
verdichten konnen, die dann nicht selten in zerstorerischer Gewalt und un-
menschlichen Handlungen ihren Ausdruck finden.

Das Aufklirung iiber diese Zusammenhinge fiir sich allein schon die
Welt friedlicher machen kénne, glaubt der Autor nicht. ,,Aber”, so gibt er am
Ende des Buches zu bedenken,

,»wer die Logik des Homo hostilis (des feinderschaffenden Menschen) studiert,
dem wird es schwerer fallen, den propagandistischen Stabilisierungen, die er in
Geschichte und Gegenwart vorfindet, ohne weiteres zu glauben. Er wird ihnen,
so ist zu hoffen, mit einem grundsitzlichen Zweifel begegnen. Dieser Zweifel
ist immerhin ein Anfang. Er zerst6rt den Furor und die Selbstgerechtigkeit, die
Gefiihle des Hasses und der Feindschaft stets bendtigen.” (S. 263)

Wenn wir eine solche Wirkung erwarten diirfen, so ist dies ein Grund
mehr, dem Buch von Bernhard Pérksen viele Leser zu wiinschen. Denn, so
abscheulich und gefihrlich die neonazistischen Gruppen auch sind, ohne ein
sie begiinstigendes geistiges Klima, ohne die falsche Toleranz schweigender
Mehrheiten, ohne Politiker, die den Rechtsextremisten nach dem Munde
reden, ohne eine betrichtliche biirgerliche Applauskulisse hitten sie nie zu
der Herausforderung der Demokratie und der Zivilitit werden kénnen, die sie
heute darstellen. Biicher wie dieses, wir wissen es, erreichen die, von denen
in ihnen die Rede ist, nicht. Aber vielleicht kann dieses Buch die anderen, die
Normalbiirger, uns alle also zu gréBerer Nachdenklichkeit und Wachsamkeit
anhalten.

Prof. Dr. Johano Strasser, Prisident des P.E.N-Zentrums Deutschland



Zur Einfithrung

Wer die Texte von Neonazis liest, hat mit fortlaufender Lektiire eine Art
sprachkritisches Urerlebnis, das in einer doppelten Irritation besteht — einer
Verletzung des moralischen Nervenkostiims und des eigenen Sprachgefiihls.
Was hier formuliert wird, ist gleichzeitig zweierlei: unmenschlich und unge-
wohnt. Es wirkt fremd, man st68t sich an seiner inhumanen Tendenz und
erkennt im gemeinsprachlich Ungebriuchlichen die extremistische Weltsicht,
die auf die Abwertung eines anderen zielt. Man bemerkt Worter wie multi-
kriminell, Schmarotzer und Parasit, Asylbetriiger und Volkstod."” Man liest
von einem bedrohten deutschen Haus, von Flammen und Feuer, heranwo-
genden Fluten und einer Invasion von Zuwandernden. Parolen tauchen auf,
die da heiBBen: ,,Rassenhygiene ist Umweltschutz fiir das Volk!“, , Integration
ist Volkermord!*“ und: ,,Fegt ihn weg den roten Dreck!* Neonazis schreiben,
man bediirfe des Schutzes vor fremdem Blut, um nicht in einem mul-
tirassischen Volkerbrei ausgeloscht zu werden; sie sehen sich einer Welt von
Feinden gegeniiber und einer allumfassenden Verschwoérung ausgeliefert.
Den Konspirateuren sei es gelungen, die historische Wahrheit zu ver-
filschen. Immer wieder ist in neonazistischen Texten die Rede von alliierten
KZs, einem Massenmord an deutschen Kriegsgefangenen und einer bestindi-
gen Vergangenheitsvergewaltigung, einer Holocaustreligion, einer Gas-
kammer- und Auschwitz-Liige.

Man kann auf die fremde und inhumane Wirklichkeit, die in diesen und
dhnlichen AuBerungen offenbar wird, reagieren, indem man es sich zur Auf-
gabe macht, sie zu widerlegen. Das heifit: Man tritt den Nachweis in der
Sache an — und zeigt, daB die Neonazis mit ihren Behauptungen im Unrecht
sind, und bestitigt sich dann innerhalb einer linguistischen Rezeptionsge-
meinschaft, da Einwanderer keine Schmarotzer sind, daB es alliierte KZs
nicht gab, da} die multikulturelle Gesellschaft keine multikriminelle Gesell-

' Diese und die nachfolgenden AuBerungen werden im Verlauf der Arbeit analysiert; ich
verzichte hier auf bibliographische Nachweise, da es lediglich darum geht, einen ersten Ein-
druck von dem jeweiligen Sprachgebrauch zu vermitteln. Auch die Begriffe, die ich hier noch
undefiniert verwende, werden im Verlauf der Arbeit genauer bestimmt.
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schaft ist. Und so weiter. Der Nachteil einer solchen Herangehensweise ist,
daB man der neonazistischen Perspektive der Weltbetrachtung auch im Mo-
ment der Ablehnung und Widerlegung verhaftet bleibt. Man nimmt sie in-
haltlich ernst, 148t sich von ihr die Themen der Auseinandersetzung dik-
tieren, entfernt sich von der Sprachbeschreibung und stellt stets direkt oder
indirekt die Frage, was gesagt wird und ob dies stimmt.

Das ist nicht der Weg, der aus einer linguistischen Perspektive, der es
um den Zusammenhang von neonazistischer Ideologie und Sprache geht, na-
heliegt. Was hier vorgeschlagen und zur Diskussion gestellt wird, ist eine
Form der Ideologie- und Sprachanalyse, die sich einer noch relativ jungen
Epistemologie oder Beobachtertheorie — dem ‘Konstruktivismus’ oder auch
‘Radikalen Konstruktivismus’ — verpflichtet fiihlt. Konstruktivisten ersetzen
die ontologische Frage nach dem Was stets durch epistemologische Fragen
nach dem Wie, dem ProzeB und dem Modus des Erkennens. Wahrheits-
fragen, die von einer beobachterunabhingigen Realitdt handeln, gelten ihnen
als prinzipiell unbeantwortbar. Thre Kemnthese lautet: Der Beobachter — der
Erkennende — kann aus keinem Prozel} des Erkennens herausgekiirzt werden;
er ist stets und unvermeidlich in seinen Beobachtungen prisent. Eine solche
Sicht der Dinge unterminiert die Sehnsucht nach absoluter GewiBheit, indem
das Erkannte strikt an den jeweiligen Erkennenden gekoppelt wird. Sie sen-
sibilisiert fiir die aggressive Unbedingtheit absoluter Wahrheitsanspriiche
und ideologischer Weltdeutungen, denen gerade das Merkmal der Selbstre-
flexion und der beobachterspezifischen Relativierung fehlt. Beschreibungen
einer vermeintlich unabhingigen AuBBenwelt erscheinen aus dieser konstruk-
tivistischen Perspektive immer auch als Selbstbeschreibungen; sie enthiillen
Vorlieben und Interessen, kognitive Grenzen und Stirken desjenigen, der
etwas sieht und benennt. Die Wirklichkeit zerfdllt in Wirklichkeiten.

Es sind diese Annahmen, die fiir die Ideologie- und Sprachanalyse und
fiir die Beschiftigung mit der neonazistischen Wirklichkeitskonstruktion
ausgesprochen niitzlich sind: Man gerit, wenn man sie als methodische Pra-
missen anerkennt, nicht mehr so leicht in die Gefahr eines dogmatischen
Streits um die korrekte Realitétsauffassung, da dieser Streit bereits durch die
grundsitzliche Abwehr aller absoluten Wahrheitsanspriiche seine Basis ver-
liert. Der Gestus der selbstiiberzeugten Entlarvung und die wissenschaftlich
bemintelte Bewertung von Streitfragen, die Sprach- und Diskursanalysen
innerhalb der Linguistik lange Zeit marginalisiert haben, sind aus dieser kon-
struktivistischen Perspektive nicht mehr vertretbar. Man ersetzt sie durch die
wertneutrale Frage, wie und mit welchen sprachlichen Mitteln ideologische
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GewiBheiten und feindselige Konstruktionen der Wirklichkeit erzeugt wer-
den und wie sich dieser Prozefl der Beobachtung selbst beobachten 146t. Aus
dem Votum fiir die einzig richtige Sicht der Dinge wird allerdings unver-
meidlich ein grundsitzliches Pliddoyer fiir Pluralitit und die unhintergehbare
Vielfalt von Realitéitsauffassungen.

Aus diesen hier nur sehr allgemein skizzierten Thesen, die das ge-
dankliche Geriist dieser Arbeit bilden, ergibt sich auch ihr Aufbau: Im ersten
Kapitel stelle ich den konstruktivistischen Diskurs vor und zeige in einer aus-
fithrlicheren und systematischeren Weise, welche SchluBfolgerungen sich
aus ihm ergeben und warum die Konzentration auf den Beobachter und die
Art und Weise seiner Realititskonstruktion sinnvoll ist, wenn man sich mit
der politischen und ideologischen Sprache befafit. Das folgende Kapitel iiber-
tragt die gewonnenen SchluB3folgerungen auf das zentrale Thema dieser Ar-
beit — die Frage heift jetzt: Was sind Feindbilder? Wie manifestieren sie sich
in Sprache? Wie werden Feindbilder, die Bestandteil der neonazistischen
Ideologie sind, konstruiert? Vorgestellt wird ein Modell zur linguistischen
Analyse von Feindbildern und zur Charakterisierung von Ideologien, zu
deren wesentlichen Merkmalen es gehort, dafl sie mit absolutem Wahr-
heitsanspruch verfochten werden: Die Vertreter einer Ideologie geben ihre
Weltdeutung in keinem Fall als beobachterspezifische Konstruktion zu er-
kennen.

Was nach der theoretischen Grundlegung und der Modelldarstellung
folgt, ist die eigentliche Ideologie- und Sprachanalyse. Ausgewertet werden
die Schriften zahlreicher neonazistischer Gruppen. Das Originalmaterial
umfaflt Flugblatter und Flugschriften, konspirativ vertriebene Zeitungen,
rechtsterroristische Pamphlete, Zeitschriften, Broschiiren und Biicher. Zitiert
wird aus iiber 30 verschiedenen Publikationen, die von 1989 bis 1993 er-
schienen sind. Diese Phase ist besonders aufschlufireich, da es in diesen vier
Jahren zu einer bis dahin unbekannten Prisenz neonazistischer Gruppen in
der Offentlichkeit kam: Sie agitierten in den neuen Bundeslindern, besetzten
Hiuser und veranstalteten Kongresse und Aufmaérsche und riefen dazu auf,
die Wohnheime von Asylbewerbern anzugreifen. Gleichzeitig explodierte die
Zahl der neonazistisch und rechtsextremistisch motivierten Gewalttaten. Die
Offentlichkeit reagierte mit Demonstrationen und Lichterketten. Es folgten
Prozesse, Veranstaltungs- und Parteienverbote; zahlreiche Anfiihrer und
Mitglieder neonazistischer Gruppen muBlten vor Gericht. Und es sind diese
Reaktionen und MaBnahmen, die sich ihrerseits in den neonazistischen
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Schriften spiegeln. Sie bestimmen und beeinflussen die Auswahl der The-
men, die Akzente der Feindbildkonstruktion und den Sprachgebrauch.

Auch fiir die Ideologieanalyse nutze ich die konstruktivistischen Uberle-
gungen und arbeite ideologietypische Inhalte, Denkfiguren, Deutungsmuster
— Modi der Realititsverarbeitung — heraus, die der Feindbildkonstruktion
dienen. Auf eine konstruktivistisch inspirierte Weise werden ebenso die ge-
nauer analysierten Sprachphanomene — Schlagwort, Neologismus und Meta-
pher — beschrieben. So erscheinen Schlagwoérter als Mittel, um Realitts-
gewiBheit durch fortwihrende Wiederholung zu erzeugen und ideolo-
giegemdBe Wahrnehmungen mit Hilfe der entsprechenden Kiirzel zu ver-
absolutieren. Die Bildung ideologiesprachlicher Neologismen ist mit dem
Bestreben verkniipft, eine milliebige Sicht der Dinge mit dem neugebildeten
Wort zurechtzuriicken und eine Korrektur der vermeintlich falschen Reali-
tatswahrnehmung vorzunehmen. Metaphern verkniipfen verschiedene Reali-
titssphéren: Sie verbinden Erfahrungen des Alltags und der Lebenswelt mit
ideologischen Behauptungen.

Aber der Konstruktivismus ist nicht nur fiir die Analyse der Ideologie
und Sprache niitzlich, sondern auch in einer anderen Hinsicht eine Hilfe: Die
fortwdhrende Auseinandersetzung mit neonazistischen Texten mandvriert
einen unvermeidlich an die Grenze des Ertriglichen. Man sehnt sich nach
erlittener Lektiire regelrecht nach einem intellektuellen Befreiungsmoment,
einer Art Medizin gegen die feststellbare dogmatische Selbstversiegelung.
Die grundsitzliche Skepsis konstruktivistischer Autoren und ihr Votum fiir
Pluralitdt sind es, die dieses Moment der Dynamik und Flexibilitit stiften:
Aggressiv verfochtene Feindbilder verlieren aus dieser Perspektive ihren
Charakter als Orientierungsdiktate der Weltbetrachtung; sie werden zum
Problem ihrer Produzenten, zum Problem derjenigen, die sie erschaffen und
propagieren. Es konnte immer auch anders sein. Diese Schirfung des Be-
wulltseins fiir die unaufhebbare Vorldufigkeit aller vermeintlichen Si-
cherheiten macht den Konstruktivismus zu einer subversiven Theorie. Er
steht quer zu jeder ideologischen Gewi3heit.
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